Preambul*

Nu m-as fi aventurat, probabil, pe taramul unui subiect
atat de dificil dacd intreaga logica a cercetdrii mele nu m-ar
fi Impins spre aceasta. Niciodata n-am incetat, intr-adevar,
sd ma mir de ceea ce am putea numi paradoxul doxei: fap-
tul ca ordinea lumii asa cum e ea, cu sensurile ei unice si
sensurile ei interzise, In sens propriu si in sens figurat, e
grosso modo respectatd, ca nu exista mai multe transgresiuni
si subversiuni, mai multe delicte si ,nebunii” (e suficient
sd ne gandim la extraordinarul acord a mii de dispozitii —
sau vointe — pe care le presupun cinci minute de condus cu
masina prin Place de la Bastille sau Place de la Concorde);
sau faptul, inca si mai surprinzator, cd ordinea stabilitd, cu
raporturile ei de dominatie, cu drepturile si incalcdrile unor
drepturi, cu privilegiile si nedreptatile ei, se perpetueza, in
definitiv, atat de usor, cu exceptia catorva accidente isto-
rice, si cd Insesi conditiile de trai cele mai intolerabile pot

* Nestiind foarte clar dacd niste multumiri nominale le-ar fi bene-
fice sau nefaste persoanelor carora mi-ar placea sa le adresez, am sa
ma multumesc, aici, sa-mi exprim profunda gratitudine fata de toti
cei si mai ales cele care mi-au furnizat marturii, documente, referinte
stiintifice, idei, ca si speranta mea cd aceastd lucrare va fi demna, mai
cu seamad prin efectele ei, de Increderea si asteptdrile pe care acestia si
acestea le-au pus in ea. (N. a.)
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sd apara atat de des ca acceptabile si chiar naturale. Din-
totdeauna am vazut in dominatia masculing, si in modul
in care ea este impusa si induratd, ilustrarea prin excelenta
a acestei supuneri paradoxale, efect a ceea ce eu numesc
violenta simbolicd, violenta blanda, insesizabila, invizibila
chiar pentru victimele ei, ce se exercita, in cea mai mare par-
te, pe cdile pur simbolice ale comunicdrii si cunoasterii, sau,
mai exact, ale necunoasterii, ale recunoasterii si chiar, la li-
mita, ale sentimentului. Aceasta relatie sociald extraordinar
de comunad oferd, astfel, o ocazie privilegiata de a surprinde
logica dominatiei exercitate in numele unui principiu sim-
bolic cunoscut si recunoscut atat de catre cel care domina,
cat si de cel care e dominat — o limba (sau o pronuntie), un
stil de viata (ori un mod de a gandi, de a vorbi sau de a
actiona) si, in general, o proprietate distinctivd, emblema
sau stigmat, dintre care cea mai eficientd din punct de ve-
dere simbolic este acea proprietate corporald perfect arbi-
trard si non-predictiva pe care o reprezintd culoarea pielii.
Ne ddm seama cd, in aceastd privintd, problema care se
pune este, in primul rand, aceea de a-i reda doxei caracterul
ei paradoxal, ca si aceea de a demonta procesele rdspunza-
toare pentru transformarea istoriei in naturd, a arbitrarului
cultural in ceva natural. Si, pentru a izbuti acest lucru, de
a fi In masurd sa dobandim, asupra propriului nostru uni-
vers si asupra propriei noastre viziuni despre lume, punctul
de vedere al antropologului, capabil sa-i redea principiu-
lui diferentei dintre masculin si feminin, asa cum 1l (ne)
cunoastem noi, atat caracterul sau arbitrar, contingent, cat
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si, simultan, necesitatea lui socio-logica. Nu e intamplator c4,
atunci cand vrea sd suspende ceea ce ea numeste, magnific,
,puterea hipnotica a dominatiei”, Virginia Woolf recurge la
o analogie etnografica, legand genetic segregarea femeilor
de ritualurile unei societati arhaice: ,,fn mod inevitabil, noi
consideram societatea un loc al conspiratiei care-l inghite pe
fratele pe care multe dintre noi au toate motivele sa-l res-
pecte In viata privatd, si care impune in locul lui un mascul
monstruos, cu vocea tundtoare si pumnul dur, care, in mod
pueril, deseneaza pe pdmant semne cu creta, acele linii de
demarcatie mistice intre care sunt fixate, rigide, separate,
artificiale, fiintele umane. Acele locuri in care, impodobit in
aur si purpurd, decorat cu pene ca un salbatic, el isi urmeaza
riturile lui mistice si se bucura de pldcerile suspecte ale pute-
rii si dominatiei, in vreme ce noi, femeile «lui», stam inchise
in casa familiei fara a ne fi permis sa ludm parte la vreuna
din societatile din care e compusa societatea lui.”! , Linii de
demarcatie mistice”, ,rituri mistice”: limbajul acesta — al
transfigurarii magice si al conversiunii simbolice pe care le
produce consacrarea ritualicd, principiu al unei noi nasteri —
ne incurajeaza sa orientdm cercetarea spre o abordare capa-
bila sa surprindd dimensiunea propriu-zis simbolica a
dominatiei masculine.

Va trebui, deci, sa cautam intr-o analiza materialista a
economiei bunurilor simbolice mijloacele pentru a scapa din
alternativa falimentara dintre ,material” si ,spiritual” sau

1'V. Woolf, Trois guinées, trad. fr. V. Forrester, Paris, Editions des
Femmes, 1977, p. 200.
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,ideal” (perpetuata, astazi, prin intermediul opozitiei dintre
studiile asa-zis , materialiste”, care explica asimetria dintre
sexe prin conditiile de productie, si studiile asa-zis ,,simbo-
lice”, deseori remarcabile, dar partiale). Mai intai, insa, doar
o utilizare foarte speciala a etnologiei ne poate permite sa
realizam proiectul, sugerat de Virginia Woolf, de a obiectiva
stiintific operatiunea propriu-zis mistica al cdrei produs il
reprezinta diviziunea dintre sexe asa cum ne e ea cunoscutd,
sau, altfel spus, de a trata analiza obiectiva a unei societati
organizate, de la un capat la celdlalt, dupa principiul andro-
centric (ma refer la traditia kabila) ca o arheologie obiectiva
a propriului nostru inconstient, altfel spus ca instrumentul
unei veritabile socioanalize®.

Acest ocol printr-o traditie exotica se dovedeste indispen-
sabil pentru a rupe relatia de familiaritate inselatoare care
ne leaga de propria noastra traditie. Aparentele biologice si
efectele cat se poate de reale pe care le-a produs, in corpuri
siin creiere, un indelungat travaliu colectiv de socializare a
biologicului si de biologizare a socialului isi dau mana pen-
tru a rasturna relatia dintre cauze si efecte si pentru a face
ca o constructie sociala naturalizata (,,genurile” ca habitu-
suri sexuate) sd apara ca intemeierea in naturd a diviziunii

2 Fie si numai pentru a arata ca ceea ce sustin acum nu reprezinta
produsul unei convertiri recente, trimit la paginile unei carti deja vechi
in care insistam asupra faptului ca, atunci cand se aplica asupra di-
viziunii sexuale a lumii, etnologia poate ,, deveni o forma deosebit de
puternicd de socioanaliza” (P. Bourdieu, Le Sens pratique, Paris, Minuit,
1980, pp. 246-247).
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arbitrare care se afla atat la originea realitdtii, cat si a repre-
zentdrii realitatii, si care reuseste sa se impund, uneori, chiar
si in cadrul cercetarii’.

Aceastd utilizare cvasianaliticd a etnografiei care denatu-
ralizeaza, istoricizand, ceea ce apare ca fiind cel mai natural
in ordinea sociala — diviziunea dintre sexe — nu risca, 1nsa,
cumva, sa evidentieze constante si invarianti — care se afla
tocmai la originea eficacitatii ei socioanalitice — si, in felul
acesta, sa eternizeze, ratificand-o, o reprezentare conser-
vatoare asupra relatiei dintre sexe, tocmai aceea pe care o
condenseaza mitul , eternului feminin“? Avem, aici, de In-
fruntat un nou paradox, capabil sa contribuie la o totala
revolutionare a modului de a aborda ceea ce s-a dorit a fi

* Nu este, astfel, rar ca psihologii sa preia viziunea comuna asupra
sexelor ca ansambluri radical separate, fara intersectari, si sa ignore gra-
dul de recuperare dintre distributia performantelor masculine si femi-
nine si diferentele (de mdrime) dintre diferentele constatate in diferitele
domenii (de la anatomia sexuald pana la inteligenta). Sau, si mai grav,
ca ei sd se lase de multe ori ghidati, In construirea si in descrierea obiec-
tului lor, de principiile de viziune si de diviziune Inscrise in limbajul
comun, indiferent ca se straduiesc sd masoare anumite diferente evo-
cate In limbaj — cum e faptul ca bdrbatii ar fi mai ,,agresivi” si femeile
mai , tematoare” — sau ca utilizeaza termeni comuni, plini de judeciti de
valoare, pentru a descrie aceste diferente. Cf., de exemplu, intre altele,
J. A. Sherman, Sex-Related Cognitive Differences: An Essay on Theory and
Evidence, Springfield (Illinois), Thomas, 1978; M. B. Parlee, ,, Psychology:
review essay”, Signs: Fournal of Women in Culture and Society, 1, 1975, pp.
119-138 — referitor, in special, la bilantul diferentelor mentale si compor-
tamentale dintre sexe stabilit de J. E. Garai si A. Scheinfeld in 1968; M.
B. Parlee, , The Premenstrual Syndrome”, Psychological Bulletin, 80, 1973,
pp- 454-465.
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studiat sub forma unei ,istorii a femeilor”: invariantii care,
dincolo de toate schimbarile vizibile intervenite in conditia
femining, se observa in raporturile de dominatie dintre sexe
nu ne obliga, oare, sa aborddm ca obiect privilegiat meca-
nismele si institutiile istorice care, de-a lungul istoriei, n-au
incetat sa smulga acesti invarianti din istorie?

Aceastd revolutie in ordinea cunoasterii nu este lipsita de
urmadri si in ordinea practicii, in special in modul de a concepe
strategiile menite sa transforme starea actuala a raportului
de forta material si simbolic dintre sexe. Daca este adevarat
cd principiul perpetudrii acestui raport de dominatie nu se
afld cu adevarat, sau, in tot cazul, in principal, intr-unul din-
tre locurile cele mai vizibile ale exercitarii lui, adica in sanul
unitatii domestice, asupra cdreia un anumit discurs feminist
si-a concentrat intreaga atentie, ci in anumite instante pre-
cum scoala sau statul, locuri de elaborare si de impunere a
principiilor de dominatie ce se exercitd in chiar inima univer-
sului cel mai privat cu putintd, un camp imens de actiune se
deschide in fata luptelor feministe, chemate, astfel, sa ocupe
un loc original si distinct in sanul luptelor politice indreptate
impotriva tuturor formelor de dominatie.




Prefata

Eternizarea arbitrarului*

Cartea de fatd, in care am putut sa precizez, sa consolidez
si sa corectez analizele mele anterioare referitoare la acelasi
subiect sprijinindu-ma pe foarte numeroasele lucrari con-
sacrate relatiei dintre sexe, pune in mod explicit sub sem-
nul Intrebdrii problema, obsesiv evocata de majoritatea
analistilor (si a criticilor mei), permanentei sau schimbarii
(constatate sau dorite) a ordinii sexuale. Caci tocmai trans-
punerea si impunerea acestei alternative naive si naiv nor-
mative ne face, intr-adevdr, sa percepem, in pofida oricarei
evidente, constatarea relativei constante a structurilor sexu-
ale si a schemelor prin care ele sunt percepute ca un mod
condamnabil si imediat condamnat, fals si imediat respins
(prin reamintirea tuturor transformarilor inregistrate de
situatia femeilor) de a nega si de a condamna schimbdrile
inregistrate de aceasta situatie.

Acestei probleme trebuie sa-i opunem o alta, mai perti-
nentd din punct de vedere stiintific, dar si, dupa mine, mai
urgentd, probabil, din punct de vedere politic: daca este
adevarat cd relatiile dintre sexe sunt mai putin schimbate
decat ne-ar putea face sa credem o observatie superficiala

* Aceastd prefatd destinata editiei engleze si celei germane a fost
redactata la sfarsitul anului 1998. (Nota editorului francez.)
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si ca o cunoastere a structurilor obiective si a structurilor
cognitive ale unei societati androcentrice deosebit de bine
conservate (precum societatea kabild, asa cum am putut eu
s-o0 observ la inceputul anilor ’60) ne furnizeaza instrumente
ce permit intelegerea unora dintre aspectele cel mai bine
disimulate a ceea ce sunt aceste relatii in societatile contem-
porane cele mai avansate din punct de vedere economic, se
impune, intr-adevar, sa ne intrebam care sunt mecanismele
istorice raspunzatoare de relativa dezistoricizare si eternizare
a structurilor diviziunii sexuale si a principiilor de divizi-
une care le corespund. A pune problema in acesti termeni
inseamnd a marca un progres in ordinea cunoasterii, care
ar putea declansa un progres decisiv si in ordinea actiunii.
A reaminti ca tot ceea ce, in istorie, apare ca fiind etern nu
este decat produsul unui travaliu de eternizare datorat unor
institutii (interconectate) precum familia, biserica, statul,
scoala, dar si, dintr-un alt punct de vedere, sportul si jurna-
lismul (aceste notiuni abstracte nefiind decat niste simple
desemnari stenografice ale unor mecanisme complexe, care
se cuvin analizate, caz cu caz, in particularitatea lor istorica),
inseamna a reinsera in istorie, deci a reda actiunii istorice,
relatia dintre sexe pe care viziunea naturalista si esentialista
o extrage cu forta din ele (si nu, asa cum au vrut unii sa-mi
atribuie, a incerca sa opresti istoria si sa le deposedezi pe
femei de rolul lor de agenti istorici).

Tocmai impotriva acestor forte istorice de dezistorici-
zare trebuie sa se orienteze, cu prioritate, o intreprindere
de mobilizare care urmdreste sa repuna istoria in miscare



neutralizand mecanismele de neutralizare a istoriei. Aceasta
mobilizare propriu-zis politicd, care le-ar oferi femeilor posi-
bilitatea unei actiuni colective de rezistentd, orientatd spre
reforme juridice si politice, se opune atat resemnarii incu-
rajate de toate viziunile esentialiste (biologiste sau psiha-
nalitice) cu privire la diferenta dintre sexe, cat si rezistentei
reduse la niste acte individuale sau la acele ,, happening”“-uri
discursive intotdeauna luate de la capat pe care le preconi-
zeaza anumite teoreticiene feministe: aceste rupturi eroice
ale rutinei cotidiene, de felul acelor , parodic performances”
atat de dragi lui Judith Butler, cer probabil prea mult pentru
un rezultat mult prea mic si mult prea incert.

Aindemna femeile sd se angajeze intr-o actiune politica
aflata in ruptura cu tentatia revoltei introvertite specifica
micilor grupuri de solidaritate si de sprijin reciproc, oricat
de necesare s-ar dovedi acestea in vicisitudinile luptelor
cotidiene, acasa, la uzina sau la birou, nu inseamna, asa cum
s-ar putea crede si cum ne-am putea teme, a le invita sa se
ralieze fara lupta formelor si normelor curente ale luptei
politice, cu riscul de a se trezi anexate sau inecate in niste
miscari straine de preocuparile si de interesele lor. Inseamna
a dori ca ele sd invete sa lucreze la inventarea si la impu-
nerea, in chiar sanul miscdrii sociale, si sprijinindu-se pe
organizatiile nascute din revolta impotriva discriminarii
simbolice cdreia ele, impreuna cu minoritatea homosexu-
ald, 1i sunt una dintre tintele privilegiate, a unor forme de
organizare si de actiune colectivd si a unor arme eficace,
indeosebi simbolice, capabile sa zdruncine institutiile care
contribuie la eternizarea subordonarii lor.
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0 imagine marita

Fiind inclusi, ca barbati sau femei, in obiectul pe care ne
strdduim sa-1 surprindem, noi am incorporat, sub forma unor
scheme inconstiente de perceptie si apreciere, structurile
istorice ale ordinii masculine; riscam, prin urmare, sa recur-
gem, pentru a gandi dominatia masculind, la niste moduri
de gandire care sunt ele insele un produs al dominatiei. Nu
putem spera sd iesim din acest cerc decat cu conditia de
a gasi o strategie practica pentru efectuarea unei obiecti-
vari a subiectului obiectivarii stiintifice. Aceastd strategie,
cea pe care o vom adopta aici, constd in transformarea unui
exercitiu de reflectie transcendentala ce vizeaza sa exploreze
,categoriile intelegerii” sau, cum spunea Durkheim, ,for-
mele de clasificare” cu ajutorul carora noi construim lumea
(dar care, dat fiind ca provin din aceasta lume, sunt, in cea
mai mare parte, In acord cu ea, ramanand, in felul acesta,
neobservate), intr-un fel de experienta de laborator: aceasta
va consta In tratarea analizei etnografice a structurilor obiec-
tive si a formelor cognitive ale unei societdti istorice parti-
culare, in acelasi timp exotice si intime, straine si familiare,

17
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aceea a berberilor din Kabilia*, ca instrumentul unui trava-
liu de socioanaliza a inconstientului androcentric capabil sa
opereze obiectivarea categoriilor acestui inconstient’.

Tdranii munteni din Kabilia au salvat, in pofida tuturor
cuceririlor si transformarilor care le-au fost impuse si, proba-
bil, impotriva lor, o seama de structuri care, protejate in special
de coerenta practica, relativ nealterata, a conduitelor si discur-
surilor smulse, partial, timpului prin stereotipizare ritualica,
reprezintd o formad paradigmatica a viziunii , falonarcisiste” si
a cosmologiei androcentrice comune tuturor societatilor medi-
teraneene, care continud sa supravietuiasca si astdzi, partial si
ruptd in bucati, in structurile noastre cognitive si in structu-
rile noastre sociale. Alegerea cazului particular al Kabiliei se
justifica daca stim, pe de o parte, ca traditia culturala ce s-a
perpetuat aici reprezinta o implinire paradigmatica a traditiei
mediteraneene (ne putem convinge de acest lucru consultand
cercetdrile etnologice consacrate problemei onoarei si rusinii in

* Kabilii sunt o populatie berbera sedentard, mai mult sau mai putin
arabizata, practicand Indeosebi arboricultura si artizanatul, ce vorbeste
un idiom berber, kabila. Kabilii s-au opus, in secolul al XIX-lea, patrun-
derii franceze, iar in timpul razboiului de independentd al Algeriei s-au
aflat in primele randuri ale luptei impotriva francezilor. Kabilia (in
arabd, ,Tara triburilor”) desemneaza o zond muntoasa din Algeria, la
tarmul Mediteranei, parte a Muntilor Atlas. (N. t.)

! Probabil cd n-as fi putut sa preiau din Spre Far de Virginia Woolf
analiza privirii masculine pe care acest roman o desfdsoara (si pe care
am s-0 prezint ceva mai departe) daca n-as fi recitit-o cu un ochi infor-
mat de viziunea kabila (V. Woolf, Spre Far — To the Lighthouse, traducere
de Antoaneta Ralian, Ed. Minerva, Bucuresti, col. ,Biblioteca pentru
toti”, 1972, p. 24).
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diferite societati mediteraneene precum Grecia, Italia, Spania,
Egipt, Turcia, Kabilia etc.?); si cd, pe de alta parte, intreaga arie
culturald europeana participa, indiscutabil, la aceasta traditie,
asa cum atesta compararea ritualurilor observate in Kabilia cu
cele culese de Arnold Van Gennep in Franta la inceputul seco-
lului XX3. Ne-am mai fi putut, desigur, sprijini si pe traditia
Greciei antice, de unde psihanaliza si-a extras cea mai mare
parte a schemelor ei interpretative, gratie nenumaratelor cerce-
tdri de etnografie istoricd ce i-au fost consacrate. Nimic, insd, nu
poate inlocui studierea directa a unui sistem aflat, incd, in stare
de functionare si rdmas, relativ, la addpost de reinterpretarile
semi-savante (ca urmare a absentei traditiei scrise): intr-adevar,
asa cum am indicat deja In alt loc*, analiza unui corpus precum
cel elin, a cdrui producere se intinde pe mai multe secole, risca
sa sincronizeze In mod artificial stadii succesive si diferite ale
sistemului si, mai ales, sa confere acelasi statut epistemologic
unor texte care au supus vechiul fond mitico-ritualic la dife-
rite reelabordri mai mult sau mai putin profunde. Interpretul
care pretinde ca actioneaza ca etnograf risca, astfel, s trateze
ca pe niste informatori ,naivi“ o seamad de autori care, deja,
actioneazad ca niste (cvasi-)etnografi, evocdrile lor mitologice,
chiar si cele aparent mai arhaice, precum acelea ale lui Homer
sau Hesiod, fiind, deja, niste mituri savante ce presupun omi-

2 Cf. . Peristiany (ed.), Honour and Shame: the Values of Mediterranean
Society, Chicago, University of Chicago Press, 1974, ca si J. Pitt-Rivers,
Mediterranean Countrymen. Essays in the Social Anthropology of the Medi-
terranean, Paris-La Haye, Mouton, 1963.

* A. Van Gennep, Manuel de folklore francais contemporain, Paris, Picard,
3 vol., 1937-1958.

4 Cf. P. Bourdieu, , Lecture, lecteurs, lettrés, littérature”, in Choses dites,
Minuit, 1987, pp. 132-143.
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siuni, deformadri si reinterpretdri (pentru a nu mai vorbi des-
pre cei care, asemeni lui Michel Foucault, in al doilea volum
din Istoria sexualititii, incep cu Platon investigatia cu privire
la sexualitate si la subiect, ignorand autori precum Homer,
Hesiod, Eschil, Sofocle, Herodot sau Aristofan, nemaivorbind
de filosofii presocratici, la care vechiul soclu mediteranean se
vede mai clar). Aceeasi ambiguitate se regaseste in toate ope-
rele (medicale, in special) cu pretentii savante, in care nu se
poate distinge ce e preluat de la nume cu autoritate (precum
Aristotel, care, in anumite puncte esentiale, transforma el insusi
in mituri savante vechea mitologie mediteraneana) si ce e rein-
ventat pornind de la structurile inconstientului, fiind sanctionat
sau ratificat prin cautiunea cunoasterii imprumutate.

Construirea sociald a corpurilor

Intr-un univers in care, precum societatea kabild, ordinea
sexualitatii nu este constituita ca atare si unde diferentele
sexuale raman scufundate in ansamblul opozitiilor ce orga-
nizeaza intregul cosmos, atributele si actele sexuale sunt
supraincdrcate cu determindri antropologice si cosmolo-
gice. Nu poti, prin urmare, decat sa le ignori semnificatia
profunda dacad le gandesti prin categoria sexualului in sine.
Constituirea sexualitdtii ca atare (care 1si afla implinirea in
erotism) ne-a facut sa pierdem simtul cosmologiei sexuali-
zate care se inradacineaza intr-o topologie sexuala a corpului
socializat, a miscdrilor si deplasarilor lui imediat afectate de
o semnificatie sociala — miscarea ascendentd, de exemplu,
tiind asociata masculinului, erectiei sau pozitiei superioare
in actul sexual.



